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LUPTA PENTRU PUTERE iN URSS DUPA
MOARTEA LUI LENIN

lonut-Marian Filipescu™®
* Universitatea din Bucuresti, Master Istorie si Civilizatie; filipescuionut@yahoo.com

Abstract. In 1923, after the second stroke of Lenin, the question of succession in the
Bolshevik Party was broth into attention. Candidates for the position of Lenin were Stalin,
the Zinoviev-Kamenev tandem and Trotsky, without getting rid of the influence of Bukharin
who, although not a competitor, could confer an advantage for any of the competitors. The
greatest fear of Lenin was that, after his death, the party will be split (in his view, the rela-
tionship between Stalin and Trotsky was the main potential source for division of the party)
and in order to avoid this, he asked the increase of the number of Central Committee members.
In order to reduce the influence of Trotsky - his main rival - Stalin allied with Zinoviev and
Kamenev, forming the so-called froika group. The members of this alliance have begun
attacks against Trotsky, accusing him of factionalism and defeatism, the main concerns of
Lenin. The position of Stalin, the one as General Secretary of the Central Committee of CP
(b) allowed him to attract a large number of new members who helped him when he needed
votes in the party meetings. In almost all party sessions resolutions were voted against
Trotsky. Following numerous pressures in January 1925, Trotsky decided to submit his
resignation as Nation’s Commissar of Army and Navy Problems.

Along with the defeat of Trotsky, the cohesion of the troika has significantly decreased since
the objective of the alliance was achieved. This way, the General Secretary was allied with
the right wing of the party, having as sustainers Bukharin, Rykov and Tomsky. Although
they were excluded from their administrative functions, the members of the united opposition
(part of the alliance were Zinoviev, Kamenev and Trotsky), only in 1927, Stalin gained the
final victory against them by excluding them from the party.

As previously done, Stalin broke the relationship with his former sustainers allying with
newcomers into the party, which owe their positions to the General Secretary. In 1928, Stalin
began attacks against Bukharin and his sustainers. The main reasons for conflicts between
them were represented by the economic politics adopted by the party. Thus, throughout the
year 1929, in party meetings occurred attacks between Stalin and Bukharin. In November
1929 occurred the public capitulation of Bukharin and his sustainers. At this point, Stalin
became the absolute leadership of the party.

Trough the ability of manipulating members of the party, Stalin struggled to become Lenin’s
successor, leading the Soviet Union for more than two decades, during which the Soviet state
has undergone important changes in all sectors of life. The collectivization of agriculture, the
industrialization, the Great Terror of the '30s, but also the saving of the country during the
Great Patriotic War are just some consequences of the accession to power of the merciless
Georgian, Joseph Vissarionovich Dzhugashvili, called Stalin.

Keywords: struggle, alliance, leadership, politics, communism.
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Lupta pentru pozitia de lider al Partidului Comunist (bolsevic)', ce a surve-
nit dupd moartea liderului bolsevic Vladimir Ilici Ulianov (zis Lenin), reprezinta un
episod definitoriu pentru istoria Europei — si, de ce nu, al intregului glob — 1n secolul
al XX-lea. Importanta pe care o are succesiunea in unicul partid al Uniunii Sovietice
este lesne de inteles, date fiind drasticele mutatii suferite de tanarul stat sovietic. Nu
mai putin importante sunt schimbarile survenite in numeroasele state care vor intra
sub influenta totalitarismului de tip comunist.

Succesorul lui Lenin avea sa conduca PC (b) timp de aproape trei decenii. in
acest interval cronologic, Uniunea Sovieticd va suferi profunde transformari in toate
sectoarele vietii. Colectivizarea agriculturii, industrializarea, Marea Teroare din anii
30, dar si salvarea tarii in Razboiul pentru Apirarea Patriei” sunt doar cateva urmari
pe care le-a avut accederea la putere a neinduratorului georgian, losif Vissarionovich
Djugasvili, zis Stalin.

La data de 26 mai 1922, Lenin a suferit primul atac cerebral, oboseala
cronicd acumulatd in anii zbuciumati ce au urmat Revolutiei din Octombrie si
Rézboiului Civil punandu-si amprenta asupra sandtatii sale. Dupa acest atac, profe-
sorul Kramer nota: “La baza bolii lui nu se afla numai suprasolicitarea creierului, ci
si o perturbare gravi a circulatiei craniene’”. In urma acestui eveniment, s-a pus
problema succesiunii 1n partid, in acel moment situatia economica a tarii fiind in plin
proces de stabilizare, data fiind adoptarea Noii Politici Economice (in anul 1921).

La Congresul al XI-lea al PC (b) s-a hotarat crearea unei noi functii — cea de
Secretar General al Comitetului Central — si desemnarea lui Stalin 1n aceasta functie,
in urma propunerilor ficute de citre Lenin®. Postul pe care Stalin il ocupa a cipitat o
deosebita importanta datoritd circumstantelor. A controla Secretariatul constituia un
element deosebit de important in lupta pentru intdietate ce avea sd survind dupa
moartea lui Lenin. De la Congresul al XII-lea al PCUS, Stalin era cel care numea
membri In posturile economice, nu dupa criteriile competentei, ci dupa supunerea
beneficiarilor in executarea ordinelor date de el. Secretarul General ii desemna pe
secretarii comitetelor provinciale, care, la randul lor, 1i alegeau pe secretarii comite-
telor subalterne si asa mai departe, pana la celula de baza. Astfel, nu mai existau
alegeri, creandu-se, in schimb, o ierarhie de secretari, un aparat de secretari si o
psihologie de secretari’.

In cea de-a doua faza a bolii lui Lenin, in 1923, neintelegerile din cadrul
Biroului Politic au inceput si se agraveze. In momentul cand a devenit clar ci Lenin
nu va mai putea conduce partidul datoritd starii sale precare de sanatate, printre
liderii bolsevici au aparut trei puncte de vedere in ceea ce priveste politica optima pe
care trebuia sa o urmeze partidul: latura stdnga, reprezentatd de Trotki, sustinea ca
bolsevicii trebuiau sa sprijine miscérile revolutionare din straindtate, fard de care

"In continuare, PC (b).

? Sintagma folosita de catre sovietici pentru a desemna rizboiul impotriva Germaniei hitleriste.
* Volkogonov, 1994, p. 443.

* Medvedev, 1991, p. 30.

5 Souvarine, 1999, p. 282.
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socialismul ar fi fost pierdut. El era de parere cd URSS era nevoitd sd urmeze o
politica internd militanta si socialisti®. In asentimentul opiniilor acestuia se aflau si
alti lideri comunisti de frunte, precum Zinoviev si Kamenev.

Grupul centrist, condus de Stalin, considera ca statul sovietic putea crea
socialismul; 1n publicatia Fundamentele Leninismului, aparuta la Inceputul anului
1924, Stalin a explicat viziunea sa in ceea ce priveste viitorul partidului, insistand ca
se poate construi o economie socialisti intr-un singur stat’. De altfel, Secretarul
General a ajuns la concluzia ca, desi revolutia mondiala nu avea, deocamdata, pre-
mise pentru a izbucni, socialismul putea fi construit in URSS, date fiind populatia,
dimensiunile si resursele sale uriase; in acest sens, era solicitat sprijinul poporului
pentru transformarea tarii".

Segmentul de dreapta, condus de veritabilul teoretician Nikolai Buharin, era
de acord cu opinia “stangii”, conform careia socialismul din URSS depindea de
izbucnirea revolutiei socialiste mondiale, dar, intr-un spirit realist, a Inteles ca acest
eveniment era departe de a fi realizat, drept pentru care accepta compromisul repre-
zentat de Noua Politica Economica’.

1. Testamentul lui Lenin

Devenea evident faptul cad Lenin nu va mai putea fi conducatorul Partidului
din cauza starii sale de sanatate, care continua sa se agraveze. Atunci cand doctorii,
care se ingrijeau de liderul partidului, s-au intalnit cu Stalin, Kamenev si Buharin si
au raportat starea in care se afla acesta, cei trei au hotarat ca pacientul “are voie sa
dicteze in fiecare zi cinci sau zece minute, dar nu scrisori, ci simple note, la care nu
trebuie sa astepte raspuns”'’. Cu toate acestea, Lenin a dictat Scrisoarea cditre
Congres in zilele de 24, 25 si 26 decembrie 1922, revenind la ea 1n data de 4 ianu-
arie 1923, data vestitului post-scriptum in care face scurte caracterizari tovarasilor
sai, in special Trotki si Stalin''. Acest document este edificator pentru a intelege
cum anume {i privea Lenin pe principalii membri ai Comitetului Central'”. Cu toate
acestea, el nu a dat indicatii clare n ceea ce priveste succesiunea la conducerea
Partidului.

Cea mai mare temere a lui Lenin era aceea cd, dupa moartea sa, in partid vor
avea loc sciziuni (in viziunea acestuia, relatiile dintre Stalin si Trotki reprezentau
principala posibila sursd a dezbindrii partidului), iar pentru a evita acest lucru, el a
cerut mirirea numérului membrilor CC"; in urma lucririlor Congresului al XIII-lea
(23-31 martie 1924), numérul membrilor a crescut de la 57 la 87"

6 Riasanovsky, 2001, p. 505.

’ Deutscher, 1953, p. 346.

¥ Riasanovsky, 2001, p. 505.

? Riasanovsky, 2001, p. 505.

1% Volkogonov, 1994, p. 448.

"' Volkogonov, 1994, p. 448-449.
21n continuare, CC.

" McNeal, 1959, p. 300.

' Werth, 2001, p. 48.
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Pretendentii pentru ocuparea pozitiei lui Lenin erau Stalin, tandemul Zino-
viev-Kamenev si Trotki, fara a scdpa din vedere influenta lui Buharin, care, desi nu
era un concurent, putea conferi un atu pentru oricare dintre competitori'’.

In Scrisoarea citre Congres (cunoscuti in istoriografie drept Testamentul
lui Lenin), Lenin a facut scurte caracterizari catorva membri ai CC; astfel, asupra lui
Stalin plana indoiala capacitatii sale de a folosi in mod rational puterea (prea mare)
pe care o avea in propriile maini'®. Trotki, unul din cei mai apropiati oameni ai lui
Lenin, era conceput ca si unul dintre cei mai capabili oameni politici ai Comitetului
Central, dar, “pdcatele” sale erau mandria si plicerea pentru latura administrativa a
muncii'’,

Prin intermediul acestui document, Lenin a restrans numarul posibililor lideri
ai partidului la doi: Stalin si Trotki. Este evident faptul c&, in viziunea sa, Trotki era
favoritul la preluarea conducerii PCUS. Cu toate acestea, fondatorul Armatei Rosii
nu a stiut sa profite de avantajul pe care i-1 putea conferi Testamentul lui Lenin.
Trotki i aparea lui Lenin drept cel mai sigur dintre continuatorii lui, cel mai apt sa
guverneze statul in spiritul socialismului, fiind personalitatea cea mai proeminenta
din Comitetul Central, atat prin calititile intelectuale, cét si prin forta caracterului.
Dar toate acestea nu faceau din el succesorul lui Lenin. {i lipseau simtul politic, fara
de care nimeni nu indriznea si aspire la conducerea partidului, cat si, mai ales, sim-
tul practic'®. Relatiile dintre cei doi ne sunt dezviluite din scrisorile care au supra-
vietuit epocii staliniste, multe dintre ele, in special cele in care Lenin formulase
aprecieri la adresa Iui Trotki, fiind arse. Stalin a examinat cu atentie corespondenta
dintre Lenin si Trotki, apelativele la adresa lui Trotki, precum “carierist sordid”,
“ticalos” si “porc”, fiind folosite cu abilitate de catre Stalin in lupta sa contra
acestuia'’.

Lupta pentru sprijinul lui Lenin i-a dat castig de cauzad lui Stalin, acesta
imbracand mantia aparatorului leninismului, erijandu-se in principalul lui interpret;
Trotki nu a fost in stare sa-si insuseasca acest tertip, care l-a facut invulnerabil pe
adversarul sau, incercarea sa de a-1 atrage pe Lenin a esuat, toti cei care 1l atacau cu
fervoare avand grija sa se refere la rezolutia acestuia privitoare la unitatea partidului®.

Liderul partidului avea o uriasd incredere in Stalin (sau, mai degraba, in
taria sa de caracter), marturie in acest sens fiind scrierile Mariei Ulianova (sora lui
Lenin), care relateaza ca, in momentele in care Lenin se simtea foarte rau, 1-a rugat
pe Stalin ca, in cazul in care starea lui de sandtate s-ar fi agravat, sa il ajute sd ia
cianuri de potasiu. Cu toate acestea, Stalin nu s-a simtit in stare si faci acest lucru®'.

' Radzinsky, 2003, p. 231-232.

' Lenin, 1967a, p. 367.

7 Lenin, 1967a, p. 367.

'8 Souvarine, 1991, p. 254.

"% Volkogonov, 1994, p. 286.

2% Volkogonov, 1999, p. 264.

1 Exista o intreaga polemici in ceea ce priveste acest episod, unii istorici afirmand ci Lenin
ar fi murit otravit de catre Stalin.
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Cunoscand acest episod, Trotki avea sa-l acuze, in timpul luptelor intestine pentru
putere, ci Stalin l-a otravit pe Lenin pentru a-i grabi sfarsitul. In articolul intitulat
Superborgia de la Kremlin, Trotki afirma cd lagoda, un om de incredere al lui
Stalin, avea un dulap plin cu otravuri, din care ar fi luat una si i-ar fi administrat-o
lui Lenin pentru ca se temea ca acesta se va insdnatosi, fapt ce i-ar fi dat peste cap
planurile de a ajunge la cArma tarii>’.

2. Stalin contra segmentului de stinga

Stalin, Zinoviev si Kamenev s-au coalizat intr-un triumvirat — froica — menit
a-i tine piept lui Trotki, a-i diminua influenta si a-1 izola. In acest sens, Trotki a
inceput sa fie criticat si acuzat de fractionism (cea mai mare temere a lui Lenin cu
privire la viitorul partidului) si defetism. Insd froica nu a fost in stare sa-1 infrunte
deschis pe Trotki. Pentru a-si realiza planurile, aceastd grupare s-a amplificat, deve-
nind semiorka — un comitet secret alcatuit din sapte membri, prin asocierea lui Kali-
nin, Tomski, Rikov si Kuibisev la troicd™. Aceastid grupare isi avea agentii ei,
emisarii proprii, auxiliarii si propriul cifru pentru corespondenta. Semiorka dispunea
de resurse considerabile de la stat, de toate mijloacele de propaganda, presiune, inti-
midare si coruptie. Lipsitd de superioritatea intelectuald a adversarilor ei, aceasta
grupare a beneficiat de o experientd indelungatad in luptele intestine, neavand nici un
scrupul pentru a-si atinge scopurile; iar Stalin a fost cel care a tinut fraiele conspira-
tiei*".

La data de 21 ianuarie 1924, Lenin a incetat din viata. in acest moment,
Trotki era plecat la Tiflis (Tblisi). In stilu-i caracteristic, Stalin a trimis o telegrama
prin care 1-a indus in eroare pe Trotki, in acel document precizandu-se data de 26
ianuarie ca zi al ceremonialului funerar. iInmormantarea lui Lenin a avut loc in data
de 27 ianuarie, data la care Trotki ar fi putut ajunge la Moscova.

Absenta lui Trotki de la inmormantare a produs o impresie foarte nefavora-
bila in randurile populatiei si, in special, membrilor de partid, fiind privita ca o inti-
nare a memoriei lui Lenin. Dmitri Volkogonov atribuie lipsa lui Trotki de la fune-
ralii ca elementul decisiv ce a dus la infringerea sa in lupta pentru suprematie in
partid®. In cadrul ceremonialului, Stalin a capitat inci un avantaj, fiind cel care a
rostit cuvantarea la funeraliile lui Lenin. Vederea lui in fruntea cortegiului a avut un
efect psihologic, sugerdnd o continuitate intre el si Lenin, impresie intaritd si de
continutul discursului sdu in care s-a angajat sa urmeze traditia defunctului®®.

Dupa Congresul al XIII-lea (23-31 mai 1924), numarul membrilor Comite-
tului Central a crescut; dar, in loc s largeascd “oligarhia” conducitoare, asa cum
prezisese Lenin, aceastd crestere numerica a redus si mai mult rolul celor doud
comitete, in favoarea birourilor lor restranse si, In ultimi instantd, a Secretarului

2 Volkogonov, 1999, p. 277.
> Souvarine, 1999, p. 288.
** Souvarine, 1999, p. 288.
 Volkogonov, 1999, p. 276.
% Lynch, 1994, p. 28.
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a inceput sa prezinte ideile acestuia ca pe o deviatie de dreapta a principiilor
marxist-leniniste®.

Pe tot parcursul anului 1929, disensiunile dintre Stalin si aripa dreaptd a
partidului au continuat. in urma nenumdratelor atacuri din cadrul plenarelor CC, in
care Stalin il ataca In mod deschis, Buharin s-a speriat, treptat adoptand o atitudine
conciliatorista. In acelasi an, Buharin si-a pierdut pozitia de editor al ziarului
Pravda®, din care lansase numeroase atacuri impotriva lui Stalin.

In noiembrie 1929, a avut loc capitularea publicd a lui Buharin si a sustini-
torilor sdi. Vocea prin care s-a facut auzitd renuntarea luptei contra liniei generale a
partidului a fost cea a Iui Rikov, cel care a dat publicitatii o declaratie comuna in
care se sublinia cd sunt de acord cu lichidarea chiaburimii®®; concomitent, Buharin a
fost exclus din Biroul Politic (pentru o perioadi de timp). Inlocuindu-i pe Tomski,
Rikov, Buharin din functiile pe care le detinusera, “dreapta oportunistad”, asa cum o
numise Stalin, a fost Invinsa. Acestora li s-a permis sd rdmana in partid doar dupa ce
si-au recunoscut public greselile de doctrina. Triumful lui Stalin asupra segmentelor
de stanga si de dreapta era complet®.

In noiembrie 1937, vorbind intr-un cerc de apropiati, Stalin a spus ci Trotki,
Zinoviev, Kamenev si ceilalti rivali in lupta pentru putere din anii 20 au fost depa-
siti de catre aliatii sdi (Molotov, Kaganovici, Vorosilov), cu toate cd opozantii aveau
o reputatie foarte buna in partid”’. In ciuda faptului ci erau teoreticieni si oratori mai
buni decat el, faptul cd a avut sub control “masindria organizationald” i-a conferit
avantajul decisiv’".

4. Mostenirea leninista

Un factor asociat care a legitimat pozitia lui Stalin este faptul ca a devenit
beneficiar a ceea ce s-a numit “mostenirea lui Lenin”. Prin aceasta se intelege tradi-
tia de autoritate si comanda pe care acesta o instaurase in timpul vietii lui si venera-
tia cu care a fost privit dupa moarte. Lenin a fost un excelent exemplu de neindurare
si viclenie, In acelasi timp Stalin rdméanand ferm 1n dorinta de atingere a scopului
propus si abilitatea de “a lucra cu cadrele”. Fiind un elev excelent, Stalin a constien-
tizat repede ca Lenin era grav bolnav si a intuit cd acesta 1i va fi de folos dupa ce va
muri si va fi canonizat’’. Dacd Lenin considera puterea drept unealti de actiune,
pentru Stalin, din punct de vedere psihologic, puterea a fost intotdeauna ceva separat
de scopurile pe care aceasta trebuia si le serveascd. Dorinta de a fi stapan peste cei-
lalti a fost principalul resort al personalititii sale”.

% Service, 2006, p. 265.

57 Ball, 2006, p. 191.

%8 Radzinsky, 2003, p. 278.
% Lynch, 1994, p. 38-39.

7% Conquest, 2003, p. 126.

! Conquest, 2003, p. 126.

2 Volkogonov, 1994, p. 300.
7 Trotki, 1996, p. 105.
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In anul 1921, facand aluzie la abuzurile “falsilor comunisti” in sate, Lenin
scria: “Este nevoie de o madna de fier. Toate acestea trebuie curdtate prin teroare:
Jjudecatd imediatd. Pedeapsd cu moartea, fird sovdire” . Recursul la “ména de fier”
nu-i displicea lui Stalin, inclinat in mod natural spre acest mijloc de dominare. Insa
Lenin nu a prevazut, asa cum era si firesc, efectele acestei metode aplicate Tn exces
si fara instructiunile lui. In opinia lui Lenin, revolutia nu avea scopul de a transfera
aparatul birocratico-militar din mainile unora in mainile celorlalti ci, efectiv, sa-1
zdrobeasca. Aceasta idee s-a imprimat adanc in mintea lui Lenin, acesta conside-
rand-o cea mai bund metodad de a preveni reactiile contrarevolutionare care provo-
caserd esecul Revolutiei din Februarie. Astfel se poate explica distrugerea pe care
Lenin si, mai ales, succesorul sau, Stalin, au semanat-o in URSS dupa preluarea
puterii”.

Prin capacitatea sa de a-si adapta mijloacele de obtinere a obiectivelor sale,
Stalin poate fi considerat, fara putintd de tdgada, unul dintre cei mai abili oameni
politici ai secolului al XX-lea. Trecand printr-o lupta interna din care avea sa iasa
castigator folosind orice mijloc posibil pentru acest deziderat, Stalin a reusit si
supund populatia statului sovietic intereselor pe care el le considera primordiale,
chiar daca (uneori) nu ar fi fost necesare brutalele masuri adoptate. De altfel, direc-
tivele sale au fost liantul care a facut posibilad existenta totalitarismului de tip comu-
nist timp de aproape jumatate de secol pe patru continente ale lumii.

Departe de fi adeptii principiului counterfactual conditional (inchipuire a
unor conditii contrare faptelor intdmplate), este involuntar un exercitiu de imaginatie
pentru a presupune care ar fi fost situatia politicd mondiala in secolul al XX-lea daca
altul ar fi fost deznodamantul luptei pentru suprematie in PC (b) din anii "20.

™ Souvarine, 1999, p. 253.
7 Pipes, 1998, p. 118.
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